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RESZLETES KUTATASI TERV

A 2003-2011 kozott két cikluson at folyamatosan miakédé MTA-ELTE Torténeti
Ruszisztikai Kutatécsoport — élve az MTA 1) kifrasa adta lehetéséggel — ezennel tovabb
mikodésére nyujtja be palyazatat.

E kutatécsoport — annak ellenére, hogy un. ,kis” kutatécsoportnak mindsilt — fennalldsa
soran jelentés eredményeket ért el. 2003 és 2011 kozott Osszesen 180 tudomanyos publikacio
sziletett: koztiik 43 konyv és 4 PhD disszertacié. Mivel a publikaciok kb. egynegyede idegen,
els6sorban orosz és angol nyelven irddott és az eltelt idészak alatt szamos nemzetkozi
konferenciat tartottunk, tényként rOgzithetjik, hogy kutatécsoportunk nemzetkézi
beagyazottsaga jelentss, tevékenysége elismert.

Ez a palyazat a 2011-ben tamogatandonak itélt, de végiil timogatast nem elnyert kategdriaba
sorolédott, amelyrdl a szakmai biralatok szamunkra hizelgé médon nyilatkoztak. Ennek okan —
megfogadva elébbiek tandcsait — a palyazat lényegi részeit valtozatlanul hagyva, a 6 kutatasi
iranyt tovabbra is a kovetkezé cimmel jel6lt témakdrben hatarozzuk meg:

A ,,nemzet” historikuma, reneszansza ¢és legitimacidja Oroszorszagban (kitekintéssel
Kelet-Europara): a nemzeti identitas torténelmi alapjai (forrasok és historiografia)

Az ELTE-MTA Térténeti Ruszisztikai Kutatécsoportja a legutébbi 6t évben Allam és
nemzet: az orosz ¢és kelet-eurépai hatalmi doktrindk a nemzeti-kulturalis sajatossagok
kontextusaban a 10-20. szazadban (forrasok és historiografia) cimi témaban folytatta kutatasait.
Ezt az motivalta, hogy a nemzet (és az allam) torténelmi szerepének 1989 utani ismételt
felértékel6dése mellett nem mehet el sz6 nélkil a torténettudomany.

Uj pélyazatunk deklardltan a korabbi tovabb folytatisan, bévitésén alapul, amely
messzemenden hasznositani kivanja az eddigi eredményeket és azokra alapozva Ohajtja
megvaldsitani 4j céljait.

Eddigi kutatasainkban a ,,nemzet és allam”-problematikaban az allami, hatalmi ideolégiakra
helyeztiik a hangsulyt. Most a nemzet, mint torténelmi tény és mint ,elképzelt”, konstrualt
képzetrendszer kialakulasanak, ,,modernné” wvalasi, klasszikus folyamatanak, majd 20. szazadi
reneszanszanak vizsgalatara fokuszalnank, figyelemmel — mintegy kitekintésként — 21. szazad eleji
utdéletére is. A kutatas kronologiai kerete adott, bar a kezdet vitara adhat okot. A torténetiras
mal mainstreamje a nemzetet jellemzéen modern fogalomnak tartja. Mi vizsgalat ald vennénk az
un. ,kozépkori nemzetet” is, minthogy sok vonatkozasban kisérteties hasonlésagot mutat a
,modern” nemzettel. A regionalis kerettel kapcsolatosan megjegyezztk, hogy ,,Kelet-Eurépat”
olyan torténeti-foldrajzi realitasnak tartjuk, amely torténelmileg valtozott formaban és
tartalommal, de az utols6 ezer év eurdpai térténelmében fennallt és lehet&séget ad egy nagy régio
fejlédési  torvényszerségeinek Osszehasonlitasara. E  régidban kilon kezeljik az Orosz
Birodalmat, amelynek kutatasa mihelytiink alapfeladata, de amely a tagan értelmezett Kelet-
Eurépaban egyébként is olyan specifikus fejlédési varianst képez, amely killon vizsgalatot igényel.
Ebben az értelemben ,,az oroszokon tali” Kelet-Eurdpa a kutatasban csak jarulékosan, mint az
egyetemes torténeti 6sszehasonlitas terrénuma jelenik meg.

Magatol értetédik, hogy ebben a kontextusban a nemzeti identitasok szerkezeti
jellegzetességeinek komparativ vizsgalatira nagy gondot forditunk: tervezett kutatasunk
kozéppontjaba allitjuk. A téma feldolgozatlansaga kovetkeztében a projekt jelentSs részben uj
forrasok feltarasara és a nemzetkozi viszonylatban is hianyzé historiografiai alapkutatasokra épl.

A 790-es években Oroszorszagban meger6sodott az etnikai nacionalizmus, az etnikai
nacionalista diskurzus el6térbe kertilése a nemzeti, nemzetiségi problémak kutatasa felé forditotta




a figyelmet az orosz torténettudomanyban is. Az elmdlt években — folytatva a szovjet
torténettudomany ezen iranyu, figyelemre mélté eredményeit (pl. V. M. Kabuzan) — szamos
forraskiadvany és tanulmanykotet latott napvilagot.

A kutatas egyik célja, hogy figyelemmel kisérje a keleti szlav, skandinav, irani, altaji, kaukazusi,
urali népek egyttt élésének torténetét, demografiai sorsuk alakulasat, az asszimilacio ¢és
akkulturacio, illetve az etnoszok eltlinési és keletkezési folyamatat. Ebben kitlintetett szerep jut
urali nyelvrokonaink és a keleti szlavok kapcsolata tanulmanyozasanak.

Bar a kutatas f6 arama a modern nemzettudat, a kutatasi terv egyik eleme az orosz nép
genezisének vizsgalata: hogyan alakult ki a keleti szlav torzsek és mas etnoszok kolesénhatasabol
az orosz nép, mint ,etnografiai realitas”. Tovabbi terv a primer forrasok alapjan az etnikai
valtozasok egyfajta adattarszeri 6sszegzése.

Az ujkor és legujabb kor vonatkozasaban figyelmet érdemel az oroszorszagi nemzeti
sziletés(ek) vizsgalata és Osszehasonlitisa a kelet-eurdpai nemzetté valas folyamataval, a
tipologiai egyezések és kulonbozéségek feltarasa Kelet-Europaban és Oroszorszagban. A 19.
szazadi nemzeti ébredés mellett itt kiilonos jelentéséggel birnak az egykori Orosz Birodalom, ill.
Szovjetunié 20. szazad soran fiiggetlenné valé peremteriiletei, ahol szinte a szemiink el6tt
jatszodik le a nemzetté valas folyamata, a nemzeti mult feltarasanak, alkalmasint megkrealasanak
proceduraja. E folyamatok egybevetése egyes kozép-kelet- és délkelet-eurdpai nemzetallamok
historiografiajaval szintén a megkeriilhetetlen feladatok ko6zé tartozik

A nemzeti kérdés torténetének vizsgalata a kilonb6z6 tudomanytertleteket atfogd
interdiszciplinaris megkozelitést  feltételez, egyuttmikodve a nyelvészeti, uralisztikai,
irodalomtudomanyi, néprajztudomanyi, altajisztikai méhelyek képvisel6ivel, ideértve nemcsak a
hazai, de a kulféldi, elsésorban oroszorszagi partnerintézményeket.

A jelzett kutatasi téma historiografiai el6torténével kapcsolatban azt kell megjegyezni, hogy az
allamszocialista korszakban a marxista osztalyfelfogast képvisel6 torténészek tObbsége a
Szovjetunidban és az egész térségben alapjaban ugy vélekedett, hogy a ,nemzeti kérdés
lényegében megoldott”. Magyarorszagon azonban kifinomult vita folyt e tematikaban 40 éven
keresztil, Mod Aladar, Molnar Erik, Sztcs Jend és hosszan sorolhatnank a neveket, mégis a vita
minden korszakban legitimacids ideolégiai-politikai megrogzottségekkel kapesolédott Gssze.

Ez az iranyzat nemcsak a szovjet szellemi fejlédéssel mutatott integracids tendenciakat,
hanem erés eurdpai, sét vilagrendszerbeli kotédésekkel is rendelkezett: Eric Hobsbawm,
Immanuel Wallerstein, Jirgen Kocka, Fernand Braudel, hogy csak a szimbolikus nevekkel
operaljunk. Noha a kelet-eurépai tarsadalmak fejlédése az allamszocializmus korszakaban
»ideologiaérzékeny” sajatszertiségeket hordozott, a roman, magyar, csehszlovak, lengyel,
jugoszlav vagy szovijet torténetiras még a 20. szazad torténetét illetben is (amely pedig a
legkozelebb allt a politika legitimacios sziikségleteihez) produkalt 6nallé eredményeket, amelyek
egy része még napjainkban sem kertilhet6 meg.

Mégis a jellemz6 megnyilvanulas a historiografia teriiletén az volt, hogy az egyetemes
torténelem tulajdonképpen megmaradt a torténetiras perifériajan, olyan kutatok jelenlétében is,
mint Kosary Domokos, Makkai Laszl6, Niederhauser Emil, Ormos Maria, Palotas Emil és
masok, a magyar torténelem egyfajta ,kiegészitésének”. Noha ez is regionalis sajatossag volt,
hiszen mas szomszéd orszagokban ez még inkabb jellemzé fejlédési vonasként rogziilt.

A mi torténeti ruszisztikai kutatécsoportunk a ruszisztikira nem mint elkilontlt torténeti
részdiszciplinara, hanem, mint az egyetemes tOrténetirds részére tekint, ezért meghatirozo
kutatasi moédszerink a komparatisztika, ami tikr6z6dik szervezeti keretiinkben is. A
kutatocsoport bazisat {gy az ELTE BTK Torténeti Ruszisztikai Tanszéke és Kelet-Eurépa
Torténeti Tanszéke képezné, de a kéz6s munkaba bevonnank a Pécsi Tudomanyegyetem BTK
Kelet-Eurépa és a Balkan Torténete és Kultaraja Kutatasi Kozpontjat és Modernkori
Oroszorszag és Szovjetunid Torténeti Kutatdcsoportjat, valamint a Debreceni Egyetem BTK
Egyetemes Torténeti Tanszékét is.



Az 1j kutatécsoport ezzel lényegében integrialna a legjelent6sebb hazai
ruszisztikai miihelyeket és a Kelet-Europa torténetével foglalkoz6 egyetemi tanszékeket.
Ezzel az MTA égisze alatt megvalosulhatna a hazai ruszista mihelyek kozos
tudomanyos erdfeszitésén nyugvo atfogé kutatas, amely nemcsak a magyar, de a
nemzetk6zi tudomanyos életben is parjat ritkitd, iranyt mutat6 vallalkozas igéretét rejti
magaban. Egyuttal tudomanypolitikai szempontbél harmonizal az EU "Keleti
Partnerség' programjanak (az EU és Oroszorszag kozotti térség orszagaiban az EU-
standardok erdsitése) célkitiizéseivel.

Az 6nall6 torténeti ruszisztikai miihely létjogosultsagat az is aldhtzza, hogy
eddigi kilenc éves tevékenysége soran jelentds szerepet jatszott a kétoldali magyar-orosz
tudomanyos kapcsolatok karbantartasaban, illetve fejlesztésében, végleges megsziinése
igy potolhatatlan és nehezen megmagyarazhat6 hianyt jelentene.

Magyarorszagon a tudomanyos struktdraban jelenleg nincs olyan intézmény, amely a
tervezett projektet megvaldsithatna. ELTE-bazisu régi-ij kutatécsoportunk tudomanyos
pluralizmusra épiil6 konzorcium-jellegli 6sszefogasa azonban garancia lehet a megoldasra.

Végezetil megemliteném, hogy a kutatécsoport a ruszisztikai szakmai utanpotlas
biztositasat szintén feladatinak tekinti, hiszen a tervezett alkalmazasi létszambdl harman- hirman
30, illetve 40 év alattiak.

Az alabbiakban ismertetjiik a kutatas prioritasait:

I.

A, A Kijevi Rusz ¢és a széttagoltsag id6szaka

2013: A kozépkori nemzettudat (natio) megjelenési formai: a latin és szlav forrasok
fogalomhasznalatanak 6sszehasonlitasa. A ,,k6zépkori nemzet” historiografiai kérdései
2013-2014: Az elit szemléletmodjanak valtozasa a Rusz nyugati régidiban a dinasztiavaltasok
hatasara

2015-2016: A dinasztiavaltastol az 4j kozOsség (natio/mapoanocts) megjelenéséig: Polocktol
Belaruszig

B, ,,A keleti szlavoktdl az oroszokig.” Az orosz nép etnogenezise ¢és etnikai folyamatok a
Ruszban a 10-15. szazadban

2012-2013: A Kijevi Rusz népei a 10-11. szazadban

2013-2014: A Rusz népei 12—13. szazadban, a tatarjarasig

2014-2015: A Rusz népei a tatarjarastol a 14. szazad végéig

2016—-2017: A Rusz népei a 15. szazadban

II.

A, A Moszkvai Rusz és Carsag kora

2012-2013: Az 6roklés kérdése és a hatalmi szimbolika megjelenése a nagyfejedelmi végrendeletekben
2014: Az orosz nemzeti 6ntudat kialakulasanak gyokerei a 14—15. szazadi forrasok alapjan
2015-2017: Fejedelmi és bojar csaladok: elitvizsgalat a nagyfejedelmi és fejedelmi végrendeletek és
megallapodasok tiikrében

2012-2013: Az allam és az egyhaz kozotti kiizdelem Oroszorszagban a 17. szazad masodik
telében

B, A cari hatalom ikonografiaja a Romanovok tréonra keriilését6l

2012-2016: A cari hatalom képi dbrazolasa és annak valtozasa az ikonokon, metszeteken,
koényvek cimlapjain

2014-2015: A hatalom ikonografiaja Oroszorszagban a 17-20. szazadban

2015-2017: Az ikonabrazolas transzformacidja a bolsevik és szovjet vizualis propagandaban



ITI.

Ortodox nyugat-ellenes hitvédé irodalom és proto-nacionalista diskurzusok Kelet-
Eur6paban és a 16—17. szazadi orosz képvitak

2012-2013: 16. szazadi orosz képteoldgia. Ivan Viszkovatij tigye (1553—1554).

2014-2015: 17. szazadi képvitak. Latin- és zsido-ellenes polémia a kozépkori szlav teoldgiai
irodalomban és a polémia vizualizacidja

2015-2017: Gorog és szerb hitvédé irodalom a Habsburg Monarchiaban. Rackeve és
Székesfehérvar szerb templomainak falképei (18. szazad) és a korabeli ortodox polemikus
irodalom.

IV.

»INemzetek” és nemzeti mozgalmak az orosz hatalmi politikaban és diplomaciaban a
18—-19. szazadban

2012-2013: Europai tgyek: lengyel és finn kérdés; italiai és német allamok az orosz
diplomaciaban

2014-2015: A keleti kérdés és a Balkan az Orosz Birodalom terjeszkedd terveiben és expanzids
politikajaban

2016-2017:  Expanziv politika és a politikai reformok kérdése Moldvaban és Havasalfoldon
(1812-1834)

V.

A, Az orosz ,nemzet” és allam felzarkozasi és modernizacios kisérletei az eurdpai
alkotmanyossaghoz és jogrendhez a 19. szazadban és a 20. szazad els6 két évtizedében
2012-2013: 1. Sandor és reformjai (1801-1820); az alkotmanyossag kérdése az orosz kormanyzati
politikaban és azon kiviil (1801-1825)

2013: Dekabrista elképzelések Oroszorszag modernizacidjardl, eurdpai jogallamma valasarol
2014: II. Sandor gazdasagi és tarsadalmi modernizacioja, kiilonos tekintettel az orszagban donté
jelentéségt agrarkérdésre

2015: Az orosz konzervativok és a szélsGjobb felfogasa a nemzetrdl, a jogallamisagrol és
Eurépardl

B, Az orosz hatalmi doktrinak a hosszt 19. szazadban

2013—-2014: Konzervativ hatalmi doktrinak a ,,hosszd” 19. szazadi Oroszorszagban

2015-2016: Orosz radikalisok az allam ellen (1825-1914)

2017: Az 1905. oktéber 17-1 manifesztum ¢és az 19006. aprilis 23-1 alaptorvények elemzése, az
Orosz Birodalom korlatozott alkotmanyos monarchiava alakulasa

VL

20. szazadi kulturalis megnyilvanulasi formak

2012-2014: A 20. szazad elejének egyediilallé orosz gondolkodasmodellje: az orosz kozmizmus.
Parhuzamok a 20. és a 21. szazad elejének szinkretikus gondolkodasa kozott

2015-2016: Miért volt divat Oroszorszag Furépaban a 20. szazad elsé két évtizedében? (Es miért
nem Magyarorszagon?)

2016—-2017: 20. szazadi kulturalis megnyilvanulasi formak megujitasanak forrasvidékei: nemzeti
gyOkerek és Gsszeurdpai karakterek. Parhuzamok a magyar és az orosz modellben

2012-2017: Szovjet-magyar filmes kapcsolatok, 1945-1989: nemzeti értékrendek kozvetitése a
kritikai fogadtatasban



VII.

A, Az Oroszorszag-kép valtozasai és ruszofobia Kozép-Kelet-Eurépaban a 19-20. szazad
folyaman, kiil6nos tekintettel Magyarorszagra

2013: A 19-20. szazadot fel6lel6 magyarorszagi ruszofébia a panszlavizmussal valo
Osszefuggésében

2014: A német nyelvtertlet ruszofébiajanak 6sszehasonlitisa a magyarorszagival

2015: A ruszofdbia és ruszofilia értelmezése az orosz szakirodalomban, illetve ezek felbukkanisa
a kozép-kelet-eurdpai térség allamaiban

2016: Az Oroszorszag-kép valtozasai Kozép-Kelet-Eurépaban

2017: A ruszofdbia, a nemzet-nemzetallam fogalma Koézép-Kelet-Eurépaban

VIIIL.
A, 2012-2017: A nemzeti kérdés és nacionalizmus Oroszorszagban, a Szovjetuniéban és

Kelet-Eur6paban

B, 2012-2017: A magyar nemzeti identitds a Szovjetunidban és Ukrajnaban, 1945-t61
napjainkig

C, 2012-2013: A nemzet-vita a szovjet és a magyar torténetirasban

Budapest, 2012. januar 10.
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